
Datace renovace na bochníku 
v ruce sv. Alžběty Durynské
/ Date of the reconstruction 
on the loaf in st. elisabeth’s hanD 

brokoffovo jméno nA lemu 
štoly sv. kArlA boromejského
/ brokoff’s name on the collar 
of st. charles’s stole 

Průzkumy A restAurování
/ surveys anD restoration

DetAil kAmenické znAčky fb  A DAtAce 
nA Dně košíku sv. Alžběty Duryňské
/ Detail with the fb  mark anD Date 
on the bottom of st. elisabeth’s basket

DetAil s kAmenickou znAčkou 
f. m. brokoffA nA zADní strAně knihy sv. PAvlA
/ Detail with the mark of f. m. brokoff 
on the back of st. Paul’s book



SignatureS of authorS anD reStorerS 

the sculptures of st. charles borromeo, 
st.  elisabeth of thuringia, st. Peter and 
st. Paul are no doubt the work of ferdinand 
maxmilian brokoff. the top statue of the 
immaculate mother of God must have 
been started by brokoff between 1724 and 
1726, as it bears his signature and date. 
this indicates the sculpture was almost 
finished at the time. Since 1895, there has 
been a copy installed on the top of the 
column, made by sculptor ludvík wurzel. 
the original sculpture of st. mary, made 
in 1726, is stored in the national museum 
Lapidary at Výstaviště in Prague. 

apart from the original signature “kb. 1726” 
in the bottom part of the dress right 
above the bare feet, the current copy 
also bears two carved signatures referring 
to the great restoration of the column, 
including the replacement of the top 
statue with a copy. the left side of the 
statue, at the knee level, there are three 
carved lines: “Renov. / L. Wurzel / 1895”. 
at about the same level, the back of 
the statue bears the signature of the 
stonecutting company cooperating in the 
production of the copy, again in three lines: 
“Prov. / BR. Ducháčkové / 1895”.

there are some interesting documents on 
renovation and restoration of st. mary’s 

Column in the 19th company. Three 
signatures, previously not referred to in the 
specialized literature, were found during 
the 2014 surveys. below the statue of st. 
vitus, there’s a small plate inserted into 
the chink, with the inscription “30/8 1867 
J. Ječný”, which is probably the name of 
the stonemason who repaired the column 
architecture during the 1867 restoration 
(participated by robert Platzer). this 
restoration is also mentioned on the 
sculpture of st. elisabeth – on the bread 
she gives to the hungry beggar. the top 
side of the loaf reads “Ren. 1867”. Another 
signature of this restoration is seen on 
st. florean statue, on the bottom of the 
bucket he uses to put out the fire. The 
inscription reads “Ren. 10/7 1867”.

the documents and reports on restoration 
in the 20th century are stored in the archive 
of the Prague city Gallery. after the big 
restoration in 1895, there was no further 
work on St. Mary’s Column until 1965.  
then there were regular revisions and 
partial reconstruction every few years: in 
1976–77, 1982 and 1986–1987. Since 
1990s, regular inspections revealed the 
general deterioration of the monument, the 
need for a complex reconstruction, and/or 
replacement of aged column architecture 
and sculptural works with copies. 

signAtury tvůrců A restAurátorů

zcela jednoznačně je určeno autorství 
ferdinanda maxmiliána brokoffa u soch 
sv. karla boromejského, sv. Alžběty 
Durynské, sv. Petra a sv. Pavla. sochu Panny 
marie immaculaty určenou na samotný vrchol 
sloupu musel brokoff z větší části rozpracovat 
ještě během prací v letech 1724– 1726, 
protože je označena jeho podpisem i s datem. 
to by mohlo svědčit o tom, že socha byla 
téměř hotova. na vrcholu sloupu je už 
od roku 1895 osazena kopie provedená 
sochařem ludvíkem Wurzelem. originál 
sochy Panny marie z roku 1726 je umístěn 
v expozici lapidária národního muzea na 
pražském výstavišti.

kopie sochy na vrcholu sloupu nese 
kromě původní signatury „kb. 1726“, 
kterou najdeme v dolní části šatů těsně 
nad bosými chodidly v prostých sandálech, 
také dvojici sekaných signatur vztahujících 
se k velké opravě sloupu, jejíž součástí 
byla právě výměna vrcholové sochy za 
kopii. na levém boku sochy, zhruba ve výši 
kolen, je ve třech řádcích vysekán nápis 
„renov. / l. Wurzel / 1895“. na zadní straně 
sochy je pak zhruba ve stejné výši signatura 
kamenosochařské firmy spolupracující na 
vzniku kopie sochy, a to opět ve třech 
řádcích: „Prov. / br. Ducháčkové / 1895“.
zajímavé jsou doklady o renovacích 
a restaurování, které probíhaly na 

mariánském sloupu v 19. století. tři dosud 
v odborné literatuře neuváděné signatury 
byly nalezeny při průzkumech v roce 2014. 
na dvou stranách destičky vložené do spáry 
pod sochou sv. víta je vyryto „30/8 1867 
j. ječný“, což je nejspíše jméno kameníka, 
který architekturu sloupu opravoval v roce 
1867 v rámci restaurování, na němž se 
podílel robert Platzer. tato oprava je dále 
datována na soše sv. Alžběty Durynské, a to 
na chlebu, který světice podává hladovému 
žebrákovi. na svrchní straně bochníku je 
vysekáno „ren. 1867“. Další signaturu této 
opravy sloupu najdeme na soše sv. floriána, 
konkrétně na zadní straně dna džberu, jímž 
zalévá hořící gotickou architekturu. zde je 
vysekáno „ren. 10/7 1867“. 

záznamy o restaurování ve 20. století 
jsou uloženy v archivu galerie hlavního 
města Prahy v podobě restaurátorských 
dokumentací a zpráv. Po velké opravě v roce 
1895 se mariánský sloup dočkal další péče až 
roku 1965. následně se celkem pravidelně 
po několika letech opakovaly revize stavu 
památky a dílčí opravy, a to v  letech  
1976–1977, 1982 a 1986–1987. od 90 let 
pravidelné kontroly konstatovaly zhoršující se 
stav celé památky a nutnost komplexnějšího 
restaurování, případně výměny dožilých částí 
architektury sloupu a figurální sochařské 
výzdoby za kopie. 



Průzkumy A restAurování
/ surveys anD restoration

ukláDání sochy sv. jAnA nePomuckého  
nA Pomocná nosítkA Pro Převoz  
Do restAurátorského Atelieru 
/ st. John nePomucene on a stretcher before 
the transPort to the restoration stuDio

trAnsfer sochy sv. václAvA
/ the transfer of st. wenceslas

PříPrAvA sochy 
sv. václAvA nA trAnsfer
/ the sculPture of st. wenceslas 
GettinG reaDy for the transfer



sochAřská výzDobA

Podrobnému restaurátorskému průzkumu 
předcházela poměrně dlouhá příprava na 
sejmutí ohrožených částí mariánského 
sloupu. Prvním krokem po postavení 
lešení a vizuálním zhodnocení stavu všech 
částí sloupu bylo dočasné zajištění těch 
soch, u kterých bylo shledáno, že se 
nacházejí v havarijním stavu a u nichž by 
při následných pracích hrozilo jejich zřícení 
nebo jiné závažné poškození. jednalo se 
o sochu sv. víta s rozpraskaným plintem 
a sochu sv. floriána s řadou destruovaných 
modelačních doplňků a korozí kamene. 

Po prohlídce stavu všech částí bylo 
rozhodnuto, že oproti původnímu 
předpokladu se transfer omezí pouze 
na ty části architektury sloupu, které to 
nezbytně vyžadují. ze sloupu byly naopak 
sejmuty všechny sochy a sousoší, a to 
včetně erbu a jedna z desek dolní etáže 
soklu sloupu, jež byla zcela uvolněná. 
zábradlí nebylo prozatím rozebíráno, 
bude se rekonstruovat po částech. 

restaurátorské práce na architektuře 
sloupu budou probíhat přímo na 
hradčanském náměstí.

všechny sejmuté sochy i erb byly 
odvezeny do ateliéru restaurátorů, 
kde budou sochy, které nemají vážná 
statická poškození, očištěny, restaurovány 
a konzervovány a po skončení prací 
se vrátí zpět na mariánský sloup. 
Předpokládáme návrat originálu sochy 
sv. karla boromejského, sv. Alžběty 
Durynské, sv. Petra, sv. Pavla a  vrcholové 
sochy Panny marie immaculaty včetně 
sféry a oblačné kupy a erbu na čelní  
straně sloupu. 

zbývající sochy, tedy sv. jan nepomucký 
a sv. florián z první etáže soklu a všechny 
tři sochy z druhé etáže soklu – sv. vít, 
sv. václav a sv. vojtěch by naopak měly 
být vyměněny za sekané kopie. ty budou 
zhotoveny tradiční sochařskou metodou 
tečkování, tj. pomocí tečkovacího stroje. 

sculPtural Decorations 

the detailed restoration survey was 
preceded by rather long preparation for 
the removal of the endangered parts of 
St. Mary’s Column. The first step, after the 
construction of the scaffolding and the visual 
evaluation of all parts of the column, was 
to temporarily support all statues whose 
conditions were severe, and the upcoming 
works could cause their destruction or 
serious damage. these were st. vitus, with 
cracked pedestal, and st. florean, with many 
decorative details already destroyed and 
stone corroded. 

once all parts were inspected,  
the decision was made to transfer,  
despite the initial assumptions, only  
the necessary parts of the column 
architecture. on the other hand,  
all statues and sculptures were removed, 
including the coat of arms and a plate  
from the lower pedestal, completely loose.  
the railings weren’t disassembled as  
it wasn’t necessary. 

the restoration works on the architecture 
will be performed directly on location on 
Hradčanské Square.

all removed sculptures, including the coat 
of arms, were taken to the restoration 
studio. the sculptures without serious static 
damages will be cleaned, restored and 
conserved, and will get back to st. mary’s 
column once the work is done. so far, we 
suppose it will include the original versions 
of the sculptures of st. charles borromeo, 
st. elisabeth of thuringia, st. Peter, st. Paul 
and the immaculate mother of God, including 
the sphere and clouds, and the coat of arms 
on the front side of the column.

on the other hand, the remaining sculptures 
should be replaced with copies made by the 
traditional dotting technique (using the dotting 
device). these include st. John nepomucene 
and St. Florean from the first pedestal level, 
and all three statues from the second level 
(st. vitus, st. wenceslas and st. adalbert). 



Průzkumy A restAurování
/ surveys anD restoration

Povrchové krusty A různé 
stuPně DegrADAce kAmene
/ surface crusts anD Different 
levels of stone DeGraDation

stejný DetAil Po očištění, 
v Průběhu restAurování
/ the same Detail after cleaninG, 
DurinG the restoration

DetAil Dožilé vysPrávky ruky APoštolA PAvlA 
A biologické nAPADení lišejníkem A mechem
/ Detail of aGeD reconstruction of st. Paul’s hanD, anD 
bioloGical DamaGe causeD by lichens anD moss

znečištění PoDstAvce PAnny mArie
/ PolluteD PeDestal of st. mary

různé Druhy znečištění 
A Poškození nA soše sv. vítA
/ Different kinDs of Pollution 
anD DamaGes of st. vitus



Průzkumy Poškození

navržení restaurátorského postupu 
není možné bez podrobných průzkumů 
a analýz. během restaurátorského 
průzkumu byly odebrány laboratorní 
vzorky pro chemicko-technologickou 
analýzu k určení druhu kamene 
a původních povrchových nátěrů. 
z provedených analýz vyplynulo, 
že pro architekturu sloupu byl 
použitý vysoce křemičitý hrubozrnný 
arkózovitý pískovec, zatímco pro 
sochy byl vybrán jemnozrnný slídnatý 
pískovec. jedinou výjimkou je kopie 
postavy Panny marie immaculaty, 
zhotovené z jemně až střednězrnného, 
pravděpodobně hořického, pískovce. 

Původní povrchová úprava se 
dochovala jen ve velmi tenké vrstvě 
přímo na kameni, zapuštěná do 
hloubky povrchu. Předpokládáme, že 
přinejmenším od restaurování v roce 
1894 nebyl sloup opatřován tradiční 
formou povrchové úpravy fermežovým 
nátěrem s olovnatou bělobou. naopak 
při všech následujících restaurováních 

byly pozůstatky starších nátěrů 
opakovaně velmi důkladně čištěny.

hlavní příčinou havarijního stavu 
architektury a sochařské výzdoby 
sloupu je negativní působení změn 
povětrnosti ve spojení se znečištěním 
a zejména vysokou mírou zasolení. 
rozpuštěné soli se do kamene 
dostávají vzlínáním podpovrchové vody 
a vsakováním do hloubky kamene. 
Další příčinou těch nejzávažnějších 
poškození architektury i soch jsou 
vnitřní nesoudržnosti kamene 
prohlubované stárnutím pískovce. 
otevíráním las (hranic mezi vrstvami 
pískových zrn) a postupným vznikem 
trhlin došlo k narušení statiky všech 
soch. v nemalé míře se pak na 
stávajícím negativním stavu vybraných 
částí sloupu nepochybně podílí i 
vandalské zásahy, které se nejvíce 
dotkly nejpřístupnějších částí sloupu, 
balustrového zábradlí, pilířků okolo 
sloupu a dolní části dolní etáže 
architektury sloupu.

DamaGe surveys

the restoration procedure cannot 
be done without detailed surveys 
and analyses. During the chemical 
and technological survey, lab 
samples were taken to find out the 
type of stone and original surface 
treatment. the analyses showed 
that the column was made of coarse 
highly siliceous arkosic sandstone, 
while the sculptures (except the 
immaculate mother of God) were 
made of fine-grained micaceous 
sandstone. the immaculate mother 
of God was made of fine to mid-
coarse sandstone, probably the 
Hořice variety. 

the original surface treatment 
was only preserved in a very 
thin layer directly on the stone, 
soaked deep into the surface. we 
can assume that since the 1894 
restoration, or longer, the column 
hasn’t been treated in the traditional 
way, using the varnish paint with 
lead white color. on the contrary; 

all remains of older paints were 
thoroughly cleaned during the 
following restorations. 

the main cause of the bad shape 
of architecture and sculptural 
decorations is the negative effect 
of weather, together with pollution 
and, above all, the high level of 
salinity. the dissolved salts enter 
the stone by capillary action of 
groundwater and infiltration. Major 
damages of architecture and 
sculptures are also caused by lack 
of inner cohesion, strengthened by 
the aging of the sandstone. the 
borderlines between the grain layers 
open up, which causes fissures, 
and subsequently the damages to 
statics of all sculptures. and the 
current bad shape of the column is 
also caused by acts of vandalism, 
affecting the best-accessible parts, 
as well as railings, poles around the 
column, and the lower part of the 
column architecture. 


